Kein Strafunterbruch

Bundesgericht weist Beschwerde von Bernard Rappaz ab

Markus Felber, Lausanne - Das Bun-
desgericht lehnt im Falle des zu einer
fast sechsjahrigen Freiheitsstrafe verur-
teilten Hanfbauern Bernard Rappaz
eine Unterbrechung des Strafvollzugs
nach wie vor ab. Der wiederholt in den
Hungerstreik getretene Rappaz wurde
am 21. Oktober 2010 ins Genfer Uni-
versitatsspital iibergefiihrt, wo er seine
Strafe unter medizinischer Kontrolle
absitzen und notigenfalls zwangserndhrt
werden soll.

Dieses Vorgehen hatte das hochste
Schweizer Gericht bereits am 26. August
vorgezeichnet, als es ein erstes Mal eine
Unterbrechung des Strafvollzugs ab-
lehnte (NZZ 27. 8. 10 und 26. 10. 10). Er-
wartetem Widerstand der Arzte ver-
suchte das Bundesgericht damals zuvor-
zukommen, indem es ihnen gewisser-
massen mit einem Federstrich das Recht
absprach, eine Zwangserndhrung aus

Calmy-Rey besorgt

(sda) - Bundesritin Micheline Calmy-
Rey zeigt sich besorgt iiber das Schick-
sal von Bernard Rappaz. «Dies ist eine
unertrigliche menschliche Situation
und gleichzeitig ist man hilflos», sagte
Calmy-Rey im Westschweizer Radio
RSR. Eine Zwangsernidhrung wire ge-
fahrlich, aber gleichzeitig sei «das Ge-
fingnis kein Platz zum Sterben». Sie
konne hier auch keinen Rat geben,
fiigte die Bundesritin an.

ethischen Griinden zu verweigern. Ge-
nau das geschah indes in der Folge, ob-
wohl der zustindige Walliser Richter
dem behandelnden Arzt ani 10. Novem-
ber die Zwangserndhrung Rappaz’ unter
Strafandrohung befohlen hatte. Gleich-
zeitig lehnte der Richter eine Unterbre-
chung des Strafvollzugs erneut ab, was
nun vom Bundesgericht bestitigt wurde.

Im neuen Urteil der Strafrechtlichen
Abteilung werden Behorden und Rap-
paz fiir die juristische Beurteilung der
Situation ausdriicklich auf das Urteil
vom August verwiesen (6B_599/2010).
Gegen die damals ins Auge gefasste und
nun formell angeordnete Zwangsernéh-
rung hitten weder Bernard Rappaz
noch sein behandelnder Arzt Beschwer-
de gefiihrt. Und aus dem Dossier er-
geben sich fiir das Bundesgericht kei-
nerlei Anzeichen, dass der behandelnde
Arzt sich der richterlichen Anweisung
widersetzen konnte. Damit wird im Ur-
teil aus Lausanne fast schon bosglaubig
ausgeblendet, dass die Arzte in Genf
eine Zwangserndhrung aus guten be-
rufsethischen Griinden konsequent ab-
lehnen. Unbeirrt hilt das hochste Ge-
richt fest, der kantonale Richter habe
am 10. November davon ausgehen kon-
nen, dass fiir Bernard Rappaz bei einer
Weiterfiihrung des Strafvollzugs keine
schweren gesundheitlichen Risiken zu
befiirchten seien, da er zu gegebener
Zeit kiinstlich erndhrt werde.

Urteil 6B_959/2010 vom 16. 11. 10.



