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«Wir Richter stehen unter einem unheimlichen Druck»
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Die Luzerner Oberrichterin Marianne Heer iiber die Schwierigkeiten der Justiz, trotz dem &ffentlichen Ruf nach
Harte angemessene Urteile zu féllen.

Beobachter: Vor eineinhalb Jahren hat das Luzerner Obergericht unter Ihrer Mitwirkung die Verwahrung eines Vergewaltigers
aufgehoben und in eine siebenjahrige Gefangnisstrafe mit Therapie umgewandelt. Wieso?

Marianne Heer: Weil das Gutachten, das die Verwahrung bejahte, Mangel hatte, Wahrend der sieben Jahre im Gefangnis kann
der Téter eine Therapie machen. So haben wir bessere Grundlagen fir eine allfdllige anschliessende Verwahrung.

Beobachter: Sie wurden wegen dieses Urteils in den Medien heftig kritisiert.
Heer: Es ist schwierig, juristischen Laien Urteile zu erkldren, die bei Vergewaltigern nicht von vornherein die Verwahrung
vorsehen. Die Offentlichkeit sieht nur die Opfer. Wir haben noch viele andere Gesichtspunkte zu beachten.

Beobachter: Haben Medien und Offentlichkeit heute einen massgeblichen Einfluss auf Verwahrungsentscheide?
Heer: Ja, wir Richter stehen unter einem unheimiichen Druck. Die Gesellschaft verlangt null Risiko. Die kleinsten Zwischenfélle
bekommen eine enorme Bedeutung. Da braucht es als Richterin Mut, trotzdem einen Fall objektiv zu beurteilen.

Beobachter: Sitzen Leute in der Verwahrung, die dort nicht hingehoren?

Heer: Ja. Es gibt Leute, die zu Unrecht in der Verwahrung sind. Zum Beispiel Padophile, die keine Gewalt anwenden. Fir sie
gabe es bessers Massnahmen. Ich kann nicht verstehen, weshalb solche Leute nicht zum Beispiel mit elektronischen
Fussfesseln und einer engmaschigen Kontrolle in Freiheit Gberwacht werden kénnen. Diese Tater delinquieren ja nicht von
einem Tag auf den anderen, sondern sie bauen eine Bezieahung zu ihren Opfern auf.

Beobachter: Sollte man aber nicht im Zweifel verwahren, damit der Tater und nicht die Gesellschaft das Risiko einer
Fehldiagnose tragt?

Heer: Das widerspricht dem rechtsstaatlichen Grundsatz der Verhaltnismassigkeit: Solange noch eine mildere Massnahme
maoglich ist, die die 6ffentliche Sicherheit respektiert, solite man diese anordnen. Zum Beispiel eine Zwangsmedikation fur
psychisch kranke Tater. So konnte etwa ein schizophrener Mann, der mit Drohungen seine Umgebung tyrannisierte, nach einer
Zwangsmedikation und zweijahriger Behandlung in die Freiheit entlassen werden, Auch die so genannte chemische Kastration
bei Sexualstraftdtern, die Ausschaltung des Geschlechtstriebs mittels Medikamenten, scheint erfolgreich zu sein.

Beobachter: Befirworten Sie auch eine lockerere Praxis bei Hafturlauben?
Heer: Ja. Flr Verwahrte ist es derzeit fast unméglich, wieder herauszukommen, da kaum Hafturlaube bewilligt werden. Wie
wollen sie denn hinter Gittern baweisen, dass sie nicht mehr geféhrlich sind?

Beobachter: Damit nehmen Sie aber einen allfalligen Rickfall in Kauf.

Heer: In den Medien wird nur (ber jene Einzelfalle berichtet, in denen Hafturlaube zu Rickfallen fihrten, Dabel geht vergessen,
dass jahrlich in Hunderten von Urlauben nichts passiert. Wegen der tragischen Einzelfalle werden dann auch die
unproblematischen Urlaube gestrichen oder nur noch unter sehr restriktiven Bedingungen bewilligt. Das ist eine illegale
Kollektivsanktion.

Beobachter: Wie kénnte man dem einen Riegel schieben?
Heer: Indem Vollzugsentscheide nicht mehr von politischen Behorden wie Regierungsréten gefalit werden, sondern von
Richtern; die sind weniger von politischen Uberlegungen geleitet.




