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. statt sitzen

. Das Justizministerium will mehr

\ Straftiter zu gemeinniitziger Arbeit

~ heranziehen, um die Gefangnisse
zu entlasten. Das Grundgesetz setzt

" den Plinen jedoch enge Grenzen.

F

f T n deutschen Geféingnissen safen am 31.
. | Mirz dieses Jahres 3769 Personen nur
* L deshalb ein, weil sie eine Geldstrafe
. picht bezahlen konnten. Bei durchschnitt-
E’hchen Haftkosten von 180 Mark pro Tag

" kostet es den Staat rund 248 Millionen
. lark im Jahr, Menschen einzusperren, die
eigentlich gar nicht ins Geféingnis gehoren.
' Zu teuer, befand das Bundesjustizminis-
terium (BMJ), zumal Freiheitsstrafen oft
* noch die unerwiinschte Nebenwirkung ha-
' ben, ,,dass Straftiiter ihren Arbeitsplatz und
© ihre Wohnung verlieren und ihre sozialen
. Beziehungen gestért oder aufgelést wer-

i:r-

. den“, Ein Gesetz zur ,Reform des Sank-

- tionenrechts® soll nun den Gerichten mehr
. Gestaltungsmaéglichkeiten geben als die Al-
- ternative Geld- oder Freiheitsstrafe, Grofle
+ Hoffnungen setzt das BMJ auf das Prinzip

»Schwitzen statt sitzen® - die Abwendung

* von Haft durch gemeinniitzige
Arbeit.

Schon heute koénnen die
Bundesldnder sdumigen Geld-
strafenschuldnern statt einer
Haft gemeinniitzige Arbeit an-
bieten. Und sie machen davon
auch regen Gebrauch. Wenn
wie in Niedersachsen im Jahr
1999 durch arbeitende statt ein-
sitzende Straftiter 82558 Haft-
tage vermieden werden, kom-
men rasch Millionenbetrige
zusammen.

Seit 1991 hat Niedersachsen
auf diese Weise rund 55 Mil-
lionen Mark an Haftkosten gespart. In
Nordrhein-Westfalen zogen im vergange-
nen Jahr 6128 Verurteilte Rasenméhen oder
Aufriumarbeiten im Park einem Gefing-
nisaufenthalt vor — und ersparten dem Land
so 15 Millionen Mark Unterbringungskos-
ten. Baden-Wiirttemberg, wo 1999 durch
gemeinniitzige Arbeit 101000 Hafttage
vermieden und somit 350 Gefiangnisplitze
— oder eine mittelgroe Haftanstalt — ein-
gespart werden konnten, fordert Bera-
tungsstellen zur Haftvermeidung im Haus-
haltsjahr 2000 erstmals mit 450000 Mark.

Dem BMJ aber geht das nicht weit ge-
nug. Der Vorrang gemeinniitziger Arbeit
gegeniiber einer kurzen Haftstrafe soll ver-
bindlich festgeschrieben werden. Die Ge-
richte sollen einem Verurteilten gestatten

kénnen, auch eine Freiheitsstrafe bis zu
sechs Monaten durch gemeinniitzige Ar-
beit abzuwenden. Bei Erstverurteilungen
zu einer kurzen Haftstrafe muss der Rich-
ter nach dem Willen des BMJ kiinftig sogar
Arbeit statt Haft zugestehen.

Denn nicht allein um schnédes Sparen
geht es dem Justizministerium, sondern

Haftlinge im Gefingnis®: Lieber Rasenmdhen im Park?

um eine ,,Grundiiberzeugung”, wie die Ge-
sellschaft Straftdter behandeln wolle. Eu-
phorisch preist es den Pflichtdienst fiir die
Gemeinschaft als Kitt fiir eine auseinan-
der strebende Ego-Gesellschaft.

Gemeinniitzige Arbeit, schwelgt der
Gesetzentwurf in der Gesellschaftslyrik
der 68er, stelle ,,eine aktive Leistung des
Taters zur Ausséhnung mit der Gesell-
schaft* dar und ermégliche ,,symbolische
Wiedergutmachung®. Der Straftiter kom-
me ,,in Kontakt mit positiven Rollenvor-
bildern, die im Rahmen eines Haupt- oder
Ehrenamtes Dienst an der Gemeinschaft
leisten.

* Justizvollzugsanstalt Biitzow in Mecklenburg-Vorpom-
mern.
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Doch die hymnische Preisung des Prin-
zips ,Arbeit statt Haft“ steht in krassem
Gegensatz zur Moglichkeit, es anzuwen-
den. In Deutschland setzt die Verfassung
obligatorischer Arbeit enge Grenzen. Arti-
kel 12 des Grundgesetzes verbietet, als Leh-
re aus der deutschen Geschichte, grundsitz-
lich Zwangsarbeit. Die zunéchst erwogene
Aufwertung gemeinniitziger Arbeit zur
Hauptstrafe wurde deshalb verworfen — zu
grof wire das Risiko gewesen, vor dem
Bundesverfassungsgericht zu scheitern.

Mit einem Trick will das BMJ das
Zwangsarbeitsverbot dennoch umschiffen.
Gestattet ein Richter Arbeit statt Haftstra-
fe, soll der Verurteilte selbst die Initiative
fiir die Arbeitsleistung iibernehmen miis-
sen und binnen 18 Monaten nachweisen,
dass er sie erbracht hat. Damit werde ,,die
Problematik geldst, dass die Anordnung
gemeinniitziger Arbeit als Sanktion der
Zustimmung des Betroffenen bedarf*.

,Viel ideologischen Uberbau® macht
Monika Frommel, Direktorin des Instituts
fiir Sanktionenrecht und Kriminologie der
Universitat Kiel, in dem BMJ-Plan aus: ,,Da
wird fiir ein Problem, das auf der Ebene
‘der Vollstreckungsbehorden zu losen wire,
groBspurig ein Bundesgesetz gemacht.”

Eine Zielgruppe, die die Justizministerin
ebenfalls gern ins Visier genommen hatte,
wird zum Unkrautjaten im 6ffentlichen
Park ohnehin auch in Zukunft nicht an-
treten. Mit Vergniigen hatte Herta Daubler-
Gmelin jene ,Titer, die jede Geldstrafe
aus der Hosentasche zahlen“, zum Malo-
chen fiir das Allgemeinwohl verdonnert.
Weil aber das Zwangsarbeitsverbot Arbeit
als Strafe nur bei Zustimmung des Betrof-
fenen zuldsst, wird der reiche Unternehmer
auch weiterhin lieber das Portemonnaie
ziicken. SUSANNE FISCHER
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